ОПРЕДЕЛЕНИЕ №248 
Административен съд-Пазарджик, II състав, в закрито заседание, проведено на 16.05.2008 г. по административно дело № 213 по описа на съда за 2008 година, председателствано от
СЪДИЯ АЛЕКСАНДЪР МИТРЕВ
за да се произнесе, взе предвид следното:
Постъпила е жалба от М. И. З., гр. Брацигово против Заповед № ДК-09-7/27.03.2008 г. на Началника на РДНСК-Пазарджик, с която се забранява ползването и достъпа на обект "Кафе-аперитив Марина", находящ се в УПИ XII, в кв. 45, по плана на гр. Брацигово, ул. "Черешово топче" № 45.
Отправя се искане за спиране на изпълнението на обжалваната заповед, като същото е аргументирано с обстоятелството, че процесният обект е единствено средство за препитание за семейството й.
Съдът счита така отправеното искане за неоснователно поради следното.
С обжалваната, на основание чл. 178, ал. 5 във вр. с чл. 222, ал. 1, т. 6 и 7 от ЗУТ е забранена експлоатацията на обект "Кафе-аперитив Марина", находящ се в УПИ XII, в кв. 45, по плана на гр. Брацигово, ул. "Черешово топче" № 45. По силата на чл. 217 ал. 1 т. 3 ЗУТ подадената жалба срещу този индивидуален административен акт не е спряла изпълнението му.
Настоящият съдебен състав счита, че с подадената жалба молителката по особеното искане не е заявила и доказала основания по смисъла на чл. 60 ал. 1 АПК за спиране изпълнението на административния акт. За да постанови спиране изпълнението на акта на основанието по чл. 217 ал. 2 ЗУТ молителят следва да твърди и доказва, че от допуснатото по закон предварително изпълнение за него ще последва значителна или трудно поправима вреда или че ще бъде засегнат особено важен негов интерес-чл. 60 ал. 1 АПК. Относно твърдението за засягане на особено важен интерес, а именно - лишаване на семейството на жалбоподателката от единствените му доходи не са представени каквито и да било доказателства.
Чрез спиране изпълнението на административния акт при обжалването му се цели осигуряване защита на лицата, подали жалба или протест. Спирането на изпълнението зависи от преценката на съда доколко за жалбоподателя ще настъпят непоправими вреди от изпълнението на акта. Основната предпоставка за допустимост на спирането е вероятността за настъпване на непоправими вреди от незабавното изпълнение на акта. В случая жалбоподателката не е навела никакви доводи и не са представени доказателства, че от изпълнението на заповедта на Началника на РДНСК-Пазарджик биха настъпили непоправими вреди, които трудно биха били ревизирани. При липсата на посочени аргументи за вреди, които могат да настъпят от предварителното изпълнение, не е налице и обезпечителна нужда за жалбоподателката.
Предвид горното, съдът
ОПРЕДЕЛИ
ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ искането на М. И. З., гр. Брацигово за спиране на изпълнението на Заповед № ДК-09-7/27.03.2008 г. на Началника на РДНСК-Пазарджик, с която се забранява ползването и достъпа на обект "Кафе-аперитив Марина", находящ се в УПИ XII, в кв. 45, по плана на гр. Брацигово, ул. "Черешово топче" № 45.
Определението подлежи на обжалване с частна жалба в седмодневен срок от получаването на съобщението пред Върховния административния съд на Република България.
СЪДИЯ:/ П /
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