ОПРЕДЕЛЕНИЕ   №371 гр. Пазарджик, 24.07.2008 г.
Административен Съд - гр. Пазарджик в закрито заседание, като разгледа докладваното от съдията-докладчик Васко Нанев административно дело № 31 по описа на съда за 2008 г., намери за установено следното:
Производството е по чл.  145 от АПК във вр. с чл. 215 от ЗУТ.
Делото е образувано по жалба на В. В. Г. срещу заповед № 1013/29.11.2007 г. на кмета на община Пещера, с която е одобрено попълването на кадастралния план на гр. Пещера с вярната имотна граница на имот пл.№ 2176, кв. 138 по ПУП на гр. Пещера, за който е отреден УПИ - XI- 2176, в обхват между УПИ - X- 2177 и У ПИ - XI-2176 и УПИ - Ш-2184, кв.38 по плана на гр. Пещера по линиите и щрихите в кафяв цвят, съгласно изготвения акт за непълноти и грешки в одобрен кадастрален план от 24.09.2007 г., същата отразена в съответствие с приложеното геодезическо заснемане, изготвено от правоспособно лице по ЗКИР.
В хода на съдебното производство административният орган - кмета на община Пещера е представил по делото писмена молба от 23.06.2008 г., с която уведомява съда, че след извършена вътрешнослужебна проверка е констатирано нарушение при издаването на обжалвания административен акт. С оглед на горното същият заявява, че не поддържа в качеството си на административен орган оспорената Заповед № 1013/29.11.2007 г. В с.з. от 24.06.2008 г. съдът е констатирал, че от изявлението на кмета на общината, че не поддържа издадения административен акт и начина, по който същото е формулирано не става ясно дали административния орган е извършил процесуално действие оттегляне на оспорения акт по смисъла на чл.156, ал.1 от АПК. С оглед изложеното съдът е намерил, че е налице нередовност на процесуалното действие оттегляне на административния акт, поради което същият е указал на кмета на община Пещера на основание чл.101 от ГПК във вр. с чл.144 от АПК да уточни изявлението си в смисъл извършва ли със същото оттегляне на оспорения административен акт. С писмено становище, получено по делото на 04.07.2008 г. /л.287/ кметът на община Пещера е заявил изрично, че оттегля оспорения административен акт. Процесуалният представител на жалбоподателя адв. З. е заявила от името на своя доверител, че същият дава съгласие по смисъла на чл.156, ал.2 от АПК, тъй като за оттегляне на акта след първото по делото заседание е необходимо съгласие и от оспорващия. Присъстващият на същото съдебно заседание жалбоподател е потвърдил изрично изявлението на пълномощника си. Ответникът по жалбата С. А. е дал съгласие за оттегляне на акта в същото с.з. В представената от него в с.з. молба, подписана и от другия ответник В. А. е направено изявление в същия смисъл, като и двамата молят делото да бъде прекратено.
При така описаната обстановка съдът намира от правна страна следното.
По делото е извършено оттегляне на оспорения акт от страна на издалия го орган кмета на община Пещера. Оттеглянето на акта може да стане при всяко положение на делото във всяка инстанция, включтелно и след приключване на устните състезания до обявяване решението, защото снема правния спор. Когато актът е създал права на трети лица, оттеглянето му може да стане само с тяхното съгласие, тъй като ги прекратява. След първото заседание по делото за оттеглянето е нужно и съгласието на оспорващия. Той е заинтересован спорът да бъде разрешен, както да бъде предварително установена незаконността на акта по задължителен за съда по обезщетението начин, така и за да бъде повторно издаденият такъв акт нищожен-чл.177, ал.2 от АПК, а не унищожаем. Условия за оттегляне на оспорения акт са изпълнени в настоящето производство. Редовното оттегляне на акта е основание за прекратяване на делото по оспорването, поради отпадане на предмета му - чл. 159, т.З от АПК.
Съгласно разпоредбата на чл. 143, ал.2 от АПК подателят на жалбата В. В. Г. има право на разноски при прекратяване на делото поради оттегляне на оспорения административен акт. Съдът намира, че същите възлизат общо на 450 лева, от които 10 лева д.такса, 240 лева адвокатски хонорар и 200 лева възнаграждение, като същите следва да бъдат присъдени в тежест на бюджета на административния орган.
Воден от горното, Административен съд гр. Пазарджик, Ш-ти състав и на основание чл. 159, т. 3 от АПК
ОПРЕДЕЛИ:
ОТМЕНЯ определението за даване ход по същество на делото, постановено в съдебно заседание от 08.07.2008 г.
ОСТАВЯ без разглеждане жалбата на В. В. Г. срещу Заповед № 1013/29.11.2007 г. на кмета на община Пещера.
ПРЕКРАТЯВА производството по АД 31/2008 по описа на Административен съд гр.Пазарджик.
ОСЪЖДА   община Пещера да заплати на В. В. Г. сумата от 450 лева, представляваща разноски по производството.
Определението подлежи на обжалване в 7-дневен срок от съобщаванетс му пред ВАС.
Съдия: / П /

ОПРЕДЕЛЕНИЕ № 10298 ОТ 10.10.2008 Г. НА ВАС – СОФИЯ – ВТОРО ОТДЕЛЕНИЕ – ОСТАВЯ В СИЛА ОПЕДЕЛЕНИЕ № 371 ОТ 24 ЮЛИ 2008 ГОДИНА, ПОСТАНОВЕНО ПО АДМ. Д. № 31/ 2008 ГОД. ПО ОПИСА НА АДМИНИСТРАТИВЕН СЪД – ПАЗАРДЖИК, В ЧАСТТА МУ ЗА РАЗНОСКИТЕ.ОПРЕДЕЛЕНИЕТО Е ОКОНЧАТЕЛНО. 
