РЕШЕНИЕ№293 
гр. Пазарджик, 20.08.2008г.
В   ИМЕТО   НА   НАРОДА
Административен съд - Пазарджик - XI състав, в открито съдебно заседание на петнадесети август две хиляди и осма година в състав:
ПРЕДСЕДАТЕЛ: СТЕФКА КЕМАЛОВА
ЧЛЕНОВЕ:  1. ДЕСИСЛАВА КРИВИРАЛЧЕВА 2. ДОБРОСЛАВ РУКОВ
при секретар
ТОДОРКА СТОЙНОВА
и с участието
на прокурора
КАЛИНА НАКОВА
изслуша докладваното
от съдия
СТЕФКА КЕМАЛОВА
по К.А.Н.Х. ДЕЛО № 339 по описа на съда за 2008г.
Производството е по реда на чл. 63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН, във връзка с чл. 208 и следващите от АПК.
Образувано е по касационна жалба, подадена от А. А. Д. от гр.С., чрез адв.Р. Т. против Решение № 360, постановено по АНХД № 2658/2007г. по описа на Районен съд - Пазарджик, в частта с която е потвърдено наказателно постановление № 3683/07 от 03.10.2007г. на началника на РПУ гр.Пазарджик, с което на касатора за нарушение на чл. 104а от ЗдвП е наложена глоба от 50 лева.
В касационната жалба се твърди, че решението на районния съд е неправилно , тъй като е постановено в нарушение на материалния закон, като се изтъкват съображения, че съдът е следвало да приложи разпоредбата на чл.28 от ЗАНН и да приеме случая за маловажен. Иска се отмяна на решението в обжалваната му част и постановяване на друго, с което да се отмени наказателното постановление.
В проведеното по делото съдебно заседание касаторът се представлява от пълномощник - адв.. която поддържа касационната жалба, и моли същата да бъде уважена. Представя удостоверение № 8199/02.07.2008г., издадено от ОДП гр.Пазарджик, сектор "Пътна полиция", от което се установява, че А.А. Д. няма наложени наказания.
За ответника РПУ гр.Пазарджик, редовно призован, не се явява представител.
Представителят на Окръжна прокуратура - Пазарджик счита, че касационната жалба е неоснователна, тъй като решението на РС - Пазарджик е правилно и законосъобразно и следва да бъде оставено в сила.
Административен съд - Пазарджик, като взе предвид представеното пред него писмено доказателство, доводите на страните и посочените касационни основания, прие за установено следното:
Касационната жалба е подадена в срока по чл. 211, ал. 1 от АПК и е процесуално допустима. Разгледана по същество е неоснователна.
Районният съд, в съответствие с разпоредбата на чл.13 от НПК е взел всички мерки за осигуряване разкриването на обективната истина и е направил в решението си внимателен и обстоен анализ на събраните пред него доказателства. Въз основа на правилно възприета фактическа обстановка, съдът е достигнал до правилни и законосъобразни правни изводи, които напълно се споделят от настоящата инстанция.
В конкретния случай Ангел Дончев е осъществил състава на две нарушения — по чл.104а и по чл.139, ал.1, т. 1 от ЗДвП, като по отношение на второто съдът е приложил разпоредбата на чл.9, ал.2 от НК и е приел, че представлява малозначително деяние. С оглед на този факт, дори и да се вземе предвид, че нарушителят не е имал други наложени наказания по ЗДвП, не би могло да се приеме, че използването на мобилен телефон по време на шофиране от негова страна представлява маловажен случай. Първоинстанционният съд правилно е отчел конкретните обстоятелства, наложили разговора по телефона за смегчаващи вината обстоятелства, но не и изключващи ангажирането на съответната отговорност. Законът изрично забранява използването на мобилен телефон по време на шофиране /освен при наличие на устройство, позволяващо използването на телефона без участието на ръцете/, тъй като е съобразена обществената опасност на това деяние. Пред съществуваща опасност да предизвика пътно произшествие в резултат на намаленото му внимание при едновременното шофиране и разговор по телефон /и то по притеснителен повод/, касаторът е бил длъжен и е могъл да преустанови движението на МПС, след което да проведе разговора. С оглед на тези съображения, настоящият касационен състав не счита, че районният съд е нарушил закона като не е приложил чл.28 от ЗАНН, тъй като обществената опасност на извършеното деяние не може да се приеме за явно незначителна.
При така изложеното решението на Районен съд - Пазарджик в обжалваната му част се явява правилно и законосъобразно, поради което следва да бъде оставено в сила.
Воден от горното и на основание чл. 63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН във връзка с чл.221, ал.2, пр.1 от АПК, Административен съд - Пазарджик, XI състав
РЕШИ:
ОСТАВЯ В СИЛА в обжалвната му част Решение № 360, постановено по АНХД № 2658/2007г. по описа на Районен съд - Пазарджик.
Решението е окончателно.
ПРЕДСЕДАТЕЛ : /п/
ЧЛЕНОВЕ :1./п/
2./п/
