РЕШЕНИЕ №264
Пазарджик, 16.07. 2008 г. 
В ИМЕТО НА НАРОДА
Административен съд - гр. Пазарджик, 12 касационен състав в публично заседание на четиринадесети юли две хиляди и осма година в състав:
ПРЕДСЕДАТЕЛ: Васко Нанев
ЧЛЕНОВЕ: 1. Деница Митрова 2. Весела Андонова
При секретаря ЯНКА ВУКЕВА и с участието на прокурора  Е.Т. изслуша докладваното от съдия МИТРОВА к.а.н.дело № 366 за 2008 година и за да се произнесе, взе предвид следното:
Производството е по реда на чл. 63 ЗАНН във връзка глава XII АПК.
Образувано е по касационна жалба на д-р Р. П.- адвокат от АК - Пазарджик, пълномощник на И. С.К. от гр. Пазарджик със съдебен адрес: гр. Пазарджик,   против Решение без номер от 07.04.2008 г. на Районен съд - Пазарджик, наказателна колегия по НАХД № 413/2008 г., с което е потвърдено Наказателно постановление № 15 -РДНСК-15 от 08.02.2008 г. на Началника на РДНСК - Пазарджик, с което на настоящия касатор в качеството му на управител на фирма "ВИГ-ММ" ООД -гр. Пазарджик, строителен надзор на строеж "Жилищна сграда, два магазина на промишлени стоки и гаражи", находящ се в УПИ 1Х-4609. кв. 361 по плана на гр. Пазарджик, не е уведомила в законоустановения 7 - дневен срок РДНСК -Пазарджик за заверена заповедна книга на строежа № 90/21.04.2007 г. нарушение на чл. 158, ал.2 от ЗУТ, поради което е наложено административно наказание "глоба" в размер на 500 лева.
В касационната жалба се иска въззивното решение да бъде отменено като незаконосъобразно, необосновано и постановено при съществено процесуално нарушение. В съдебно заседание процесуалния представител на касатора поддържа жалбата.
ОТВЕТНИКЪТ - РДНСК - Пазарджик - редовно призован, не се явява, не изпраща представител и не взима становище по касационната жалба.
Представителят на Окръжна прокуратура - Пазарджик застъпва становище, че жалбата е неоснователна и прави предложение да се потвърди решението на предходната инстанция.
Касационният състав намира жалбата за подадена в срока по чл. 211. ал.1 и от надлежна страна, поради което същата е допустима и основателна.
0
За да потвърди атакуваното наказателно постановление , Районният съд е приел от фактическа страна, че безспорно е установено, че строежът е бил започнат към момента на проверка без да е налице уведомление за заверена заповедна книга, както и че от обективна страна инж. И. К. е осъществила състава на нарушение по чл. 158, ал.2 от ЗУТ.
На следващо място, въззивния съд е приел, че правилно е приложен материалния закон при определяне вида и размера на наложеното наказание като съобразено с нормите на чл. 233 от ЗУТ и на чл. 27, ал.2 от ЗАНН.
Така формираните изводи от предходната инстанция не се споделят от настоящия състав на Административен съд - Пазарджик по следните съображения:
На първо място нормата на чл. 233 от ЗУТ предвижда санкция за извършени нарушения по проектирането и строителството, за каквито по делото липсват данни. Налице е противоречие между цитираната норма и задължението по чл. 158, ал.2 от ЗУТ, тъй като последното е свързано с началото на строителството и взаимоотношения в строителния процес. За неизпълнение на тези задължения, законодателят е предвидил съответна санкция в чл. 232, ал. 1, т. 1 от ЗУТ
На следващо място, въззивния съд е допуснал нарушение на материалния закон, като не е съобразил факта, че така констатираното нарушение е първо по реда си. липсват данни да е продължено , след като е констатирано с акт. или ако в срока за издаване на наказателното постановление бъде извършено друго нарушение от същото лице
По изложените съображения и на основание чл. 221, ал.2, пр2 във връзка чл. 218, ал.2 във връзка чл. 209, т.З от АПК, Административен съд - Пазарджик
РЕШИ:
ОТМЕНЯ Решение без номер от 07.04.2008 г. по НАХД № 413/2008 г. на Районен съд - гр. Пазарджик и вместо това ПОСТАНОВЯВА
ОТМЕНЯ Наказателно постановление № 15-РДНСК-15 ОТ 08.02.2008 г. на Началника на РДНСК - Пазарджик.
Решението е окончателно.
ПРЕДСЕДАТЕЛ:  /п/

ЧЛЕНОВЕ: 1. /п/
                                                                                     2. /п/
