РЕШЕНИЕ    № 370
гр. Пазарджик, 08.10.2008 г. В ИМЕТО НА НАРОДА
Административен съд, гр. Пазарджик, XII състав, в открито заседание на двадесет и пети септември две хиляди и осма година в състав:
Председател: Емилия Георгиева Членове:         1. Васко Нанев
2. Весела Андонова
при секретаря АНТОАНЕТА МЕТАНОВА и в присъствието на прокурора СТЕФАН ЯНЕВ, като разгледа докладваното от съдия АНДОНОВА к.а.н.х.д. № 499, по описа на съда за 2008 г. и за да се произнесе взе предвид следното:
Производството е по реда на чл. 63, ал.1, изр. 2 от ЗАНН във връзка с гл. XII от Административно процесуалния кодекс (АПК).
Касационното производство е образувано по жалба на Районно полицейско управление гр. Пазарджик против решение № 390 от 10.06.2008 г" на Районен съд Пазарджик, постановено по н.а.х.д. № 1030/2008 г., с което е отменено наказателно постановление № 4840/20.12.2007 г. на началника на РПУ Пазарджик. С посоченото наказателно постановление за нарушение на чл. 100, ал.1, т.З, предл. 1 от Закона за движение по пътищата (ЗДвП) на А. М.С. от гр. П. на основание чл. 315, ал.1, т.1 от Кодекса за застраховането (КЗ) е наложено административно наказание глоба в размер на 400 (четиристотин) лева.
В касационната жалбата се излагат доводи за незаконосъобразност и необоснованост на обжалваното решение. Моли да се отмени решението на въззивния съд.
Ответникът не заема становище по касационната жалба.
Представителят на Окръжна прокуратура Пазарджик счита, че следва да бъде оставено в сила решението на районния съд.
Касационният състав на съда като взе предвид събраните по делото доказателства и наведените основания от жалбоподателя, намери за установено следното:
Касационната жалба е подадена в законовия срок, допустима е, а разгледана по същество е неоснователна.
В касационната жалба се твърди, че решението на Районен съд Пазарджик е необосновано. Предвид чл. 63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН, препращащ към касационните основания, посочени чл. 348 от НПК, в която разпоредба основание "необоснованост" на съдебното решение няма, то касационният съд счита, че по така заявеното в жалбата основание не следва да се произнася.
Въз основа на събраните по делото писмени и гласни доказателства районният съд е приел от фактическа страна, че на 01.12.2007 г. около 11.00 часа в гр. Пазарджик при извършване на проверка от свид. Ч.- служител на РПУ Пазарджик, било констатирано, че жалбоподателя на ул. „Христо Касапвелев" като водач на лек автомобил с рег. № СА   АВ не е представил застраховка „Гражданска отговорност" за МПС, което управлява при поискване на служители от КАТ при РПУ
Пазарджик. За извършеното нарушение е съставен АУАН № 4840-П/01.12.2007 г., въз основа на който е издадено обжалваното наказателно постановление.
При тази фактическа обстановка съдът е приел, че видно от приетата като доказателство по делото застрахователна полица № 155070023273, жалбоподателят е сключил застраховка „ГО" за периода от 01.12.2007 г. до 30.11.2008 г. Впоследствие в НП жалбоподателя неправилно е санкциониран за административно нарушение по чл. 315 от КЗ, който текст предвижда адм. наказателна отговорност за лицата, които не са сключили застраховка „гражданска отговорност на автомобилистите". Жалбоподателят е следвало да бъде санкциониран по чл. 183, ал.1, т.2 от ЗДвП за това, че не носи документ за застраховка „ГО", а не по чл. 315, ал.1, т.1 от КЗ.
Настоящия състав на съда напълно споделя изводите на Районен съд Пазарджик.
От събраните по делото доказателства се установява по безспорен начин, че А. С. не е извършил нарушението, посочено в наказателното постановление. Същият е имал сключена застраховка „ГО" на 30.11.2007 г. с период на действие 01.12.2007 г. - 30.11.2008 г. В обстоятелствената част на НП е описано едно нарушение, а в диспозитива и правната квалификация е посочено друго различно административно нарушение. Това противоречие е ограничило правото на защита на С.. Административно наказващия орган неправилно е приложил материалния закон, което води до незаконосъобразност на издаденото НП.
Обжалваното решение е постановено при точно установени правно релевантни факти, при спазване на процесуалния закон и правилно прилагане на материалния закон, като изводите на съда са последователни и верни.
С оглед на гореизложеното, решението на съда ще следва да бъде оставено в сила.
Водим от горното и на основание чл. 221, ал. 2, предл. 1 от АПК, във връзка с чл. 63, ал. 1, изр. 2 от ЗАНН, съдът
РЕШИ:
ОСТАВЯ В СИЛА решение № 390 от 10.06.2008 г. на Районен съд Пазарджик, постановено по н.а.х.д. № 1030/2008 г.
РЕШЕНИЕТО е окончателно и не подлежи на обжалване и протест.
                                                          ПРЕДСЕДАТЕЛ:   /п/
                                                                              ЧЛЕНОВЕ:   1. /п/
                                                                                                                          2. /п/
